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摘要：中国自改革开放以来，在付出高昂生态环境代价的同时，也获得了经济的高速发展。经济增长的重要因素

——贸易对环境的影响到底有多大，到目前为止争议很大。从规模、技术、结构三个方面，用计量模型来诠释贸

易的环保效应。模式分析显示我国外贸放开对环境改善有利。
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引言

全球二氧化碳等温室气体排放一直在增加，气候变

暖已经对人类的生存和发展构成了严重威胁，在世界经

济不断发展、人口增长和人类生产生活方式转变的情况

下。根据 BP《世界能源统计年鉴》，据测算，1990 年

至 2019 年间，全球燃料燃烧产生的二氧化碳排放量累

计上升了 60.77%。因此，所以，我们需要在全球各国共

享的责任和义务中寻找降低污染的有效方法，这包括改

革产业和能源布局，创新节能减排、提升质量和效率的

新技术。在世界各国需要共同承担的责任和义务中探索

降低污染的有效途径。

1 文献综述

目前学术界对贸易自由化对环境的影响存在两种

不同观点：环保主义者认为，贸易自由化会直接导致环

境恶化，尤其是在发展中国家实行宽松环境政策的情况

下，其对环境的不良影响更加显著。Chilchilnisky(19

94)认为贸易自由化会加速发展中国家在私人产权不明

确的情况下对环境的破坏。达利(1993)以贸易会对生态

环境造成损害为结论，认为自由贸易加剧了主要污染物

的排放；Daly 和 Goodland(1994)认为贸易自由化与环

保目标背离，而不是改善民众福利。然而，对于自贸区

的拥护者来说，主要的问题在于市场的缺陷引发了环境

问题。虽然自贸区确实可能产生一定的环境损害，但是

他们并不主张通过抑制商业活动的方法去改进环境状

况。此外，只要经济增长达到某个水平，短期的贸易可

能会给环境带来一些负面影响，但在长期来看，贸易自

由化的环保效益将会超过其带来的污染效应。

另外，与本文直接相关的文献还有关于贸易自由化

对污染排放影响的研究。ChCrniwchan(2017)研究 NAFTA

对污染的影响利用美国企业层面的污染排放数据发现，

在美国制造业减少大气污染的比例中，约三分之二的贡

献来自于贸易自由化。根据 Gutierrez和 Teshima(2018)

所做的基于墨西哥的企业层面调查结果显示，他们发现

在实施FTA后降低企业的环保成本可以有效地减轻其排

污量，而这一观点与 Cui 等人于 2020 年的相关工作相

呼应。虽然第一个使用微观信息探究国际经济一体化如

何作用于空气质量问题的文章是由 Charniwchan（2017）

发表的，但是该文只涵盖了一部分的数据集而已可能有

4000个观察值的数据缺乏代表性，这一点在 Gutierrez

和 Teshima(2018)中已经提及。研究结果揭示了这一事

实。墨西哥减少关税的环保效益并非源于技术进步，而

是由于能源利用效率的提高所引发的。

2 理论机制分析

2.1 贸易环境理论

自 20世纪 90年代以来，国际贸易和环境问题越来

越受到国际贸易理论研究领域的关注。热点。当今学术

界主要有三种环境效率论关于贸易。一种观点认为，“污

染避难假设”得到支持，即污染产业移往环境管制更宽

松的发展中国家，导致了这些国家环境的恶化，因为发

达国家对环境的管制更为严格。另一种观点则认为，国

际贸易促使国内专门生产具有比较优势的商品和劳务，

从而在固定产量下最大限度地减少资源消耗。这对于全

球资源的有效利用和配置、国民收入的提高、环境的改

善以及减轻环境污染压力都是有利的，也就是通过技术

效应来减少发展中国家的污染排放。第三种观点则介于

第一种和第二种之间，认为随着国际贸易活动不断增加

和复杂化，单一的解释已不够适用，贸易环境的复杂效

应理论应运而生。Grossman和 Krueger(1992)建立了贸
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易-环境的一般均衡模型，将国际贸易对环境的影响分

解为三个方面：规模效应、结构效应、技术效应。

2.2 三种效应

2.2.1规模效应

自由贸易的推动使企业的产出规模扩大，导致了污

染排放的增加，即规模效应。国际市场的总体体积超过

本国的同类产品销售额，这主要是因为全球化和商业活

动的开放所导致的经济发展速度加快、企业的产能提升

及能耗水平升高等因素的影响;这些变化无疑会引起环

境问题的加剧——即排污数量的大幅攀升。同时，随着

公司业务范围扩展到更广泛的市场领域并随之而来的

组织结构复杂度的增大也可能影响其运营效益：由于过

度官僚主义的管理方式可能会使公司的运作变得缓慢

且无成效，从而进一步增加了废弃物的产生率与对空气

质量的不良贡献度。根据张友国(2009)的研究结果表明，

我国对外输出产品的潜在环保问题正以惊人的速率迅

速恶化，这一现象主要是由进出口商品交易中产生的

“大规模”效应对外输出的推动力造成的。

2.2.2技术效应

通过增强企业的技术能力，贸易自由化可以减少污

染物排放，这就是所谓的技术效益。首先，由于国内外

类似的产品被外国商品所取代，导致了国内市场的激烈

竞争，这是全球贸易自由化的主要结果之一。在国内厂

商面临外来商品的影响下，为维持其运营，他们必须采

用更高水平的生产效益并尽可能地减小环境污染以换

得更为现代化的生产模式，同时加大对研究与新技术的

投资力度。其次，低廉的中介物品进口税收使得公司能

够在提升产能及削减污染的过程中获取来自国外的优

质且价值较高的中介物料。再者，全球贸易自由化让中

国本土的企业更容易参与到国际市场上，从而有机会向

海外借鉴他们的管理技巧和科技知识，进一步增强自身

的能力，最终实现减少工厂产生的污染的目标。

2.2.3结构效应

通过行业层面的结构调整，贸易的放开带来了资源

的重新配置，带来了污染排放的效应，也就是资源的重

新配置。因此，贸易自由化可以使企业的准入与退出市

场的门槛发生变化。通常来说，不同生产率、竞争力的

企业在污染排放方面存在显著的差异，以至于贸易自由

化引起企业进入与退出市场，进而带来资源再配置，影

响整个行业的污染排放。

3 计量模型、指标测度

3.1 建立模型

Grossman和Krueger(1991)开创了贸易一环境一般

均衡分析的先河。他们认为，贸易自由化对环境的影响

主要有三个方面，分别是规模效应、结构效应和技术效

应。本文将分别就中国对外贸易对环境影响的三个效应，

以格 Grossman 和 Krueger(1991)的理论为基础进行考

察。

规模效益。随着国际交易量的扩大，进口与出口也

会相应地上升，这会导致交通运输及制造过程的环境污

染加剧。然而，这也可能刺激消费者对于环保品质的要

求提升，进而推动他们的生活水准上升。这种由贸易规

模产生的环境影响可以通过下述公式来评估：zt = α +

β11yt + β12yt
2 + β13yt

3 + β14tradet + ε1t (1)

结构效应。贸易的结果会使各国对某些产品进行专

业化生产，从而使产业结构发生变化，因为贸易的原因

是各国在不同产品上具有比较优势。然而，因为各行各

业的环境影响强度有所差异，因此必须区分各类产业对

外部环境污染的贡献大小。

zt = α2 + β21xt + ε2t (2)

技术效应。开放贸易会刺激国内技术的进步，其途

径有二：首先是公司可以利用更高级别的生产工具和优

化资源分配来提升排放处理能力;其次，贸易与外国直

接投资也具有扩散效果，能带动国内的技术革新。

mt = α3 + β3tTt + β32Ft + ε3t (3)

3.2 变量选取、数据来源

本篇文章以二氧化硫排放量作为衡量环境品质的

准则，全球各国对此问题的研究都非常关注，这也是当

前各国展示经济发展水平的主要方式。二氧化硫排放量

不仅可用来评估一个国家或地区的环境状况，还与经济

息息相关。所有的人均收益都是通过人均为 GDP 来测量

的，而所有的商业交易与外国直接投资则来源于《中国

统计年鉴》所有年度都选取了。本文选择以 2019 年的

《中国统计年鉴》数据为基础的污染集中行业作为参考。

3.3 回归结果分析

表 1 OLS 估计结果

方程 1 方程 2 方程 3

被解释变量 zt zt mt

常数项αi
−291.670∗∗∗

(-3.122)
6.603∗∗∗

(20.033)
−2.127∗∗∗

(-4.128)
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β1
117.775∗∗∗

(3.249)
−0.295∗∗∗

(-2.893)
−0.797∗∗∗

(-4.202)

β2
−15.388∗∗∗

(3.171) -
−0.154∗∗∗

(-2.952)

β3
0.673∗∗∗

- -
(-2.158)

DW统计量 2.113 1.767 2.066

R2 0.918 0.792 0.953

F统计量 20.510 0.792 0.953

通过对方程(1)的回归情况的分析，发现贸易数量

的增长会降低二氧化硫污染的排放，即当贸易增长 1，

二氧化硫排放减少 0.210。但人均 GDP 的一、二、三项

系数分别为正数、负数、正数，而非 EKC 建立时的 10

个曲线，则表现出复杂的三次 GDP 与二氧化硫排放的曲

线，表明 EKC 的曲线在我国尚不建立。贸易对环境有改

善作用，但作用不大(因为系数只有-0.250)，与人均 GDP

和贸易之外对环境有明显改善作用的因素相比，常数项

绝对值较大。

方程 2的估算结果表明，出口贸易污染密集型产品

对环境的影响不显著，而是促进了其促进作用。在排污

密集的产业出口比重会增多 1个单元，从而降低 0.299

个单元的污染排放，这与我们直观上的联系是冲突的。

这就是这一现象，是因为我国污染密集型产品的出口数

量很少，而且还存在着国外绿色壁垒、技术贸易壁垒等

原因，对环境污染排放的影响不大。

方程 3对贸易与 FDI 进行了解释。贸易每增加 1单

位，将减少单位国内生产总值污染排放 0.797单位；每

增加1单位 FDI，污染排放量将减少0.154 个单位。贸

易自由化对环境的改善具有促进作用，

4 结论

结果表明，对外贸易的自由程度与环境友好程度成

正比，即贸易越自由，环境污染越低。贸易对环境的影

响主要有规模、结构和技术三个方面。虽然扩大进出口

和提高高污染产品的出口比率有助于降低污染排放量，

但是其效果并不显著。相比之下，发展对外经济合作(如

外商直接投资)对于提升环保技术的应用，特别是以贸

易为主要手段的途径有着更大的改进潜力。所以，贸易

可以通过扩大规模、优化结构及推动科技进步等方式对

生态环境带来正面的影响。
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