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新质生产力推动区域经济高质量发展——基于省级面板

数据的研究
张晓杰

重庆师范大学 经济与管理学院，重庆，401331；

摘要：新质生产力是与经济高质量发展相适应的生产力“质”的变革，超越了传统的经济增长模式与生产力演进

路径，以创新为主导推动区域发展。本研究利用中国 30 个省市自治区 2012 年至 2022 年的面板数据，构建了新

质生产力和区域经济高质量发展指标体系，采用熵值法来衡量两者发展水平。此外，本研究采用系统 GMM 模型研

究方法，通过了三种稳健性检验，验证了本模型的稳健性。实证研究证明新质生产力的发展显著促进了区域经济

高质量发展。
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引言

在全球化进程与科技迭代背景下，新质生产力成为

推动区域经济高质量发展的核心要素
[1]
。其内涵涵盖技

术创新、数字化转型及绿色发展等维度，能重塑经济活

动组织架构，提升生产效率。深入探究新质生产力与区

域经济协调发展关系，可为构建区域发展战略体系提供

理论支撑，为经济发展模式革新和社会主义现代化国家

建设目标提供实践指导
[1-2]

。本研究聚焦新质生产力对区

域经济高质量发展的影响，旨在丰富理论认知，服务实

践需求。

1 机制分析与研究假设

1.1 新质生产力对区域经济高质量发展的直接影

响

新质生产力引入先进技术和管理方法，提升生产效

率与产品质量，直接推动区域经济增长。技术创新带来

新生产方式与商业模式，其发展常伴随产业结构优化升

级，传统产业向高附加值环节转移，新兴产业得以培育，

提升区域经济竞争力。同时，高技能劳动力需求增加，

促使劳动力市场向高层次岗位转变，提高就业质量与居

民生活水平
[3]
。新质生产力发展需强大研发与创新环境

支撑，区域通过研发投资、创新平台建设及鼓励企业创

新，可增强创新能力，形成持续经济增长动力。基于此，

提出本文的研究假设：假设 1（H1）：新质生产力有助

于促进区域经济高质量发展。

2 模型构建与数据说明

2.1 模型构建

为验证假设并考虑区域经济高质量发展的潜在惯

性效应，本文构建了以下面板数据模型，以探讨新质生

产力对区域经济高质量发展的影响：

Yℎ igℎ it = β0 + β1Newpit + β2Controlsit + γit

+ δit + εit

其中，被解释变量是区域经济的高质量发展，由

Yℎ igℎ 表示。Yℎ igℎ it代表 i 地区 t 时期经济发展水平；

核心解释变量是新质生产力，表示为 Newp，Newpit代

表 i 地区 t 时期新质生产力水平；Controls 表示控制变

量集合；γit和δit分别代表省份和年份的虚拟变量，用

于控制个体和时间效应；εit表示随机误差项。

2.2 数据来源

鉴于数据的可得性和合理性，本文选取中国 2012

—2022 年除西藏、港澳台地区以外的30 个省级区域的

面板数据进行研究。本文所用数据来源为《中国统计年

鉴》、《中国工业统计年鉴》等各类统计年鉴以及国家

统计局等权威机构网站。

2.3 指标选取

2.3.1被解释变量

区域经济高质量发展（Yℎ igℎ ）。本文基于经济

高质量发展五大发展理念，参考孙豪等
[4]
的指标体系建

立方法，构建包括 6个维度以及 12个指标的指标体系，
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如下表 1所示。在建立指标体系的基础上，采用熵值法

计算各指标权重，并基于 2012—2022 年的省域层面的

数据计算经济高质量发展指数。

表 1 区域经济高质量发展综合评价指标体系

评价维度 基础指标 指标度量 属性

经济基础
GDP增长率 地区 GDP增长率 +

消费者价格指数 地区 CPI值 －

创新发展
研发投入强度 规模以上工业企业 R&D经费/GDP +
投资效率 投资率/GDP增长率 -

结构协调
城乡结构 城镇化率 +
产业结构 第三产业产值/GDP +

绿色持续
单位产出的废水 废水排放量/GDP -

城市天气优良频率 优良天气天数/总天数 ＋

对外开放
对外贸易依存度 进出口总额/GDP +
外商投资比重 外商投资总量/GDP +

福利共享

城乡消费差距 城镇居民人均消费支出/农村居民人均消费支出 －

民生性财政支出比重
地方财政教育、医疗卫生、住房保障、社会保障和就业

支出/地方财政预算支出
＋

2.3.2 核心解释变量

新质生产力（Newp）。新质生产力代表了先进生

产力的一个重要方面，它源于技术的革命性进步、创新

的资源配置和全面的工业转型升级。基于 Wang 的研究
[5]
，

并考虑到中国的背景细微差别和数据可用性，采用熵值

法来确定劳动者、劳动对象和生产资料中每个维度的权

重。本文建立了新质生产力的评价指标体系，如表 2所

示。

表 2 新质生产力综合评价指标体系

指标 主要指标 次要指标 三级指标 解释

劳动

劳动技能

劳动力的教育程
度

人均受教育程度 人均受教育年限

劳动力的人力资
本结构

劳动力的人力资本结构
劳动力的教育程度分为五个级别，使用矢

量角度测量

劳动生产率
人均产出 人均 GDP GDP/总人口

人均收入 人均工资 在职工人的平均工资

劳动对象

新行业 战略性新兴产业
新兴战略产业百分比 新兴战略产业增加值/GDP

机器人数量 机器人数量/总人口

生态环境 环保
森林覆盖面积的百分比 直接数据

环境保护 环保开支/政府公共财政开支

生产资料

材料生产资料

基础设施
交通基础设施 铁路里程

数字基础设施 互联网普及率

能量消耗

整体能耗 能源消耗/GDP

可再生能源消耗 可再生能源用电量/整个社会的用电量

无形生产资料
技术创新

人均专利数 授权专利数/总人口

研发投资 研发支出/国内生产总值

数字工业化 数字经济 数字经济指数

2.3.3 控制变量

本文通过整合现有研究
[6-7]

的结果来选择以下控制

变量：（1）技术市场发展水平用各省份的技术市场成

交额占 GDP 比重进行估计(TM)；（2）政府支持力度一

般选用财政一般公共预算支出占比 GDP 的比重（GOV）；

（3）金融发展由金融机构的存款和贷款余额与 GDP 的

比率决定（FIN）；（4）社会最终消费用该地区一年内

的社会消费品零售总额与GDP 的比率（CON）。

表 3 变量的描述性统计

变量名称 变量符号 样本量 平均值 标准差 最小值 最大值

区域经济高质量发展 Yhigh 330 9.766 1.010 6.229 11.768

新质生产力发展水平 Newp 330 0.197 0.177 0.0267 0.877

技术市场发展水平 TM 330 0.017 0.029 0.00003 0.191
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政府支持力度 GOV 330 0.289 0.204 0.105 1.354

金融发展水平 FIN 330 3.450 1.138 1.678 7.609

社会最终消费水平 CON 330 0.387 0.0579 0.180 0.504

3 实证检验与结果分析

3.1 回归分析

对区域经济高质量发展进行对数变换，将其与新质

生产力水平、技术市场发展水平、政府支持力度、金融

发展水平和社会最终消费水平等解释变量的影响，在进

行基准回归。

表 4 Pearson 相关系数检验结果

lnYhigh Newp FIN TM GOV lnCON

lnYhigh 1

Newp 0.8259*** 1

FIN 0.4421** 0.3219*** 1

TM 0.3809*** 0.4316** 0.6133*** 1

GOV 0.3788*** 0.4541*** 0.2199*** 0.1137 1

CON 0.2884** 0.2132* 0.1070** 0.1449** 0.1562** 1

***p<0.01, **p<0.05, *p<0.1

考虑到动态面板模型固有的内生性问题对实证估

计结果的可能影响，本文选择系统 GMM 进行模型估计，

并采用正向逐步回归法依次添加控制变量，观察变量的

估计系数是否变化，以确保本文的经验估计结果稳健。

如表5所示，技术市场化水平、金融发展水平、政府支

持力度和社会最终消费对区域经济高质量发展具有显

著影响。

表 5 系统 GMM 回归结果

lnYhigh
(1) (2) (3) (4) (5)

L.lnYhigh 0.942***（151.10） 0.927***（131.35） 0.913***（82.54） 0.893***（85.92） 0.901***（79.09）

Newp 0.011** （2.38） 0.019***（2.93） 0.040***（6.72） 0.042***（5.95） 0.070***（6.40）

TM 0.032** （1.22） 0.117***（3.38） 0.110**（2.71） 0.097* （1.94）

FIN 0.134**（10.35） 0.122**（9.67） 0.130**（10.56）

GOV 0.012**（2.09） 0.009* （1.81）

CON 1.368 ***（15.18）

cons 0.308***（33.72） 0.365***（6.24） 0.525***（6.93） 0.439***（5.36） 0.681***（4.05）

Sargan 29.054 （0.143） 28.926 （0.147） 28.872（0.149） 28.920（0.147） 28.593（0.157）

AR（1） 0.022 0.020 0.018 0.022 0.020
AR（2） 0.476 0.471 0.455 0.444 0.457

N 403 403 403 403 403

注：*、** 和 *** 分别表示 10%、5% 和 1% 统计水平的显著性; 括号内为 t 值；AR（2） 的原假设是“干扰项差值中没有

二阶自相关”，而 Sargan的原假设是“所有工具变量都有效”。

必须注意的是，上述结论的有效性取决于系统 GMM

估计的有效性，确保工具变量的有效性和随机扰动项中

不存在二阶相关性。本研究的经验结果满足这些条件，

Sargan检验为无意义，AR（1）为显著 p值，AR（2）为

无显著 p值。

3.2 稳健性分析

为了提高基准估计结果的稳健性，本研究采用了三

种方法进行稳健性检验。首先，进行子样本回归以减轻
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由区域经济发展和政策偏差差异引起的潜在评估偏差。

来自北京、天津、上海和重庆四个城市的样本被排除在

外，并使用调整后的样本量重新计算估计值。其次，执

行异常值排除和重新估计以减少异常值对回归结果的

影响。在 1%水平上对变量进行筛选，并进行重新估计。

第三，替换因变量。区域全要素生产率是区域经济高质

量发展的关键指标，它取代了解释变量“区域经济高质

量发展指数”。表 6中呈现的结果表明，在上述稳健性

检测之后，实证估计结果与系统GMM 结果基本一致，尽

管效应大小幅度略有不同。因此，本研究证实了假设 1

的思想，表明新质生产力的发展确实提高了区域经济高

质量发展水平。

表 6 稳健性检验结果

(7) (8) (9)

排除了城市样本 排除的异常值 替换因变量

L.lnYhigh 0.932***（48.85） 0.924***（81.85） 0.332**（26.84）

Newp 0.101***（4.41） 0.048***（3.79） 0.045*
（1.75）

常数项
0.241

（1.31） −0.167（−1.00） 1.832**（9.17）

控制变量 是 是 是

省份固定效应 是 是 是

年份固定效应 是 是 是

Sargan 22.915
（0.407）

29.067
（0.143） 25.776（0.261）

AR（1） 0.019 0.005 0.001
AR（2） 0.6353 0.539 0.474

N 286 330 330

注：*、**和***分别表示 10%、5% 和 1%统计水平的显著性；括号内为 t 值。

4 结论

本研究估计结果表明，新质生产力的发展显著促进

了区域经济高质量发展，该研究结论通过了本研究的稳

健性测试。根据本研究的结论，加强科技创新与人才培

养，推动新质生产力发展。
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