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城市尺度的中国经济高质量发展的空间分异研究
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摘要: 采用熵值TOPSIS法,对2000-2020年中国地级及以上城市经济高质量发展水平进行测度, 并分析其空间分

布特征。结果表明, 共享是影响经济高质量发展水平的最重要因素, 中国城市经济高质量发展水平整体呈现由东

向西递减趋势, 存在显著的空间正自相关关系。农业、工业、服务业经济高质量发展水平均呈现东高西低格局,

正自相关显著。其中农业经济高质量发展体现由弱相关向强相关演变的特征, 工业经济高质量发展空间集聚趋势

增强, 服务业经济高质量发展空间集聚趋势先减弱再增强。
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改革开放以来，中国经济实现持续高速增长。然而，

中国粗放式的经济增长模式取得惊人成就的同时，人口

红利优势减弱、国际投资者重心转移、生态环境恶化等

诸多问题导致中国现有的发展方式无法满足人民日益

增长的美好生活需要，长久以来也无法维系持续高速的

经济增长。因此，十九大提出，我国经济已经从高速发

展向高质量发展转变，这标志着中国经济发展不再一味

追求速度的增长，而是加强对质量的重视，正式进入了

转变发展方式，提升发展动力的新阶段
[1]
。

学者们在评估经济发展质量时，主要从两个方面来

评估：第一，从经济发展的角度来评估经济的可持续发

展。罗序斌从生产力质量、技术进步等角度，建立了经

济发展质量评估指标体系。二是从经济、社会、环境和

文化协调发展的视角来评估一个国家和区域的整体发

展
[2]
。正如李变花所说，经济发展质量评价指标体系应

当包含经济增长水平、经济发展等八个方面
[3]
。托马斯

把发展质量看作是发展速度的补充，同时也是发展的关

键要素，例如机会分配、治理结构等
[4]
。在此基础上，

本文则以产业为研究视角，并结合五大发展理念对中国

城市经济高质量发展水平进行评价，分析其空间分异特

征。

1 研究区范围和数据来源

本文以中国香港、澳门和台湾之外的 337 个地级及

以上城市为研究区，采用的数据主要来源于 2000 年、2

010 年和 2020 年中国统计年鉴、统计公报。对于个别缺

失的数据，通过 SPSS 插值法进行补全。

2 研究方法

2.1 指标体系构建

根据指标选择的科学性、代表性和可操作性的原则，

本文从五大发展理念出发构建指标体系（表1），对中

国城市经济高质量发展水平进行测度。

2.2 熵权 TOPSIS 法

在高质量发展评价指标体系中，建立初始矩阵，将

各个指标的原始数据进行标准化处理， 确定各指标权

重，最终计算相对贴近度，相对贴近度的数值越大表明

城市高质量发展水平越高，反之表明城市高质量发展水

平越弱
[5]
。

表 1 中国城市经济高质量发展评价指标体系

目标层 准则层 指标层 指标属性 权重

中

国

城

市

经

济

高

质

量

发

展

评

价

指

标

体

系

创新

0.19

一般性工业人均 R&D 经费支出 正 0.33
一般性高新技术产业占比 正 0.11

科学技术支出占比 正 0.19
教育支出占比 正 0.37

协调

0.17

劳动生产率 正 0.06
产值增长率 正 0.06
土地生产率 正 0.16

农业机械化水平 正 0.07
粮食单位面积产量 正 0.04

生产性服务业产值占比 正 0.27
产业结构合理化指数 正 0.13
产业结构高级化指数 正 0.22
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绿色
0.21

化肥施用强度 负 0.16
农药使用强度 负 0.21

塑料薄膜使用强度 负 0.06
工业废水排放强度 负 0.18
工业废气排放强度 负 0.20

一般工业固体废物排放强度 负 0.19
开放
0.07

产业开放度 正 0.77
产业依存度 正 0.23

共享

0.37

人均社会消费品零售总额 正 0.10
恩格尔系数 负 0.01

每千人床位数 正 0.04
每千人医生数 正 0.05

生师比 负 0.16
初中以上阶段毕业生比例 正 0.03

公路里程 正 0.05
公路客运周转量 正 0.16
公路货运周转量 正 0.40

对中国城市2000年到2020年经济高质量发展指数

的影响力大小排序为共享>绿色>创新>协调>开放，共享

对于城市经济高质量发展是最主要影响因素。在农业、

工业、服务业指标层中，所占权重最大的分别是劳动生

产率 0.40、一般性工业人均 R&D 经费支出 0.24、公路

货运周转量0.26，表明农业、工业、服务业经济高质量

发展水平产生差异的主要因素分别为劳动生产率、一般

性工业人均R&D 经费支出、公路货运周转量。

3 空间分异特征

将中国城市经济高质量发展指数从高到低划分为 3

类，得到中国城市经济高质量发展指数的空间分布。中

国城市经济高质量发展水平呈现出由东向西递减的态

势，农业、工业、服务业经济高质量发展水平均呈现东

高西低格局。

3.1 中国城市经济高质量发展空间分布

东部地区气候条件优越，农业发展为其他行业的发

展奠定了基础，带动了工业和服务业发展，使得东部地

区的“点”较多，另外，由于东部地区地理位置优越，

交通便捷，与港澳台、环太平洋等经济发达地区交往密

切，具有发达的“轴”，通过轴线功能带动整个区域的

经济发展，得到良性循环。西部地处内陆、发展速度慢、

交通运输成本高、信息闭塞，在“点”与东部地区相差

较大的同时，轴线也并不发达，交易效率和生产效率较

低，制约了西部经济高质量发展
[6]
。

长三角区域的高质量城市密度最大，其中以上海为

核心，周边高质量城市的数目最多；其次是大连，北京，

天津，青岛，环渤海区域的发展质量；珠三角的高质量

城市在深圳，广州等地，但高质量的城市数量并不多。

长三角、京津冀、珠三角三大城市群的对外贸易的繁荣、

运输的发达，是区域经济发展的重要条件
[7]
。

3.2 中国城市农业、工业、服务业经济高质量发展

空间分布

东部地区注重绿色发展，在城市农业经济高质量发

展水平较高。中部地区如黄冈市等地处平原适宜农业发

展，西部地区如广西南宁市等农业经济高质量发展水平

均较低，与其较差的自然条件有关系。长江中游、中原

与哈长城市群拥有较多的农业高质量发展城市，一直以

来都是我国的主要农产品生产基地。长江中游地区的农

业结构已从种植业向牧业和渔业转变，农业生产的多元

化发展趋势越来越明显。中原城市群米字型的高速路网

为交通的便利打下了基础，有利于发挥农业优势,建设

全国重要的农产品市场中心。随着机械化、科学化、信

息化持续发展，哈长城市群的现代农业得到了快速的发

展，耕地的有效灌溉和标准农田的建设规模逐年扩大，

农业机械化程度和农业生产率得到了提高。

东部地区城市工业经济高质量发展水平均处于中

等或高水平发展城市，这与工业转型升级密不可分。东

北地区重工业较多，转型升级难度大，城市工业经济高

质量发展水平下降。大部分西部地区城市属于发展水平

较低城市，身居内陆、物流成本高，且与东北地区相似，

转型升级难度大。长三角、京津冀、珠三角和成渝城市

群的工业高质量发展程度较高，是我国先进制造业的集

中地区，担负着国家的产业发展战略。长三角与珠三角

城市群国家级开发区数目位居全国前列，众多产业聚集

形成重要的产业集群，是新兴产业中的重要组成部分。

京津冀城市群以北京，天津为核心，辐射周边各大城市。

天津市依托港口，拥有得天独厚的水陆运输优势，外贸、

物流等产业十分兴旺，。作为国家科创中心，北京、天

津充分发挥高技术产业的有利条件，加大对部分技术密

集、资本密集等行业的研发投入力度。成渝城市群加强

在新一代移动通信、互联网、新能源汽车、节能环保产

业等战略性新兴产业的研究，形成区域发展的整体优势。

东部城市如上海市、福建省厦门市等在服务业发展

过程中不仅关注服务业的增长，还注重发展质量的提升，

同时由于其地处沿海，交通便利，城市服务业高质量发

展。中部地区如湖南省不断加大教育投入、提升社会福
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利待遇，吸引大批人才，使其升级为高发展水平城市。

西部城市如甘肃省天水市深处内陆，交通不便使得其服

务业高质量发展水平较低。长三角城市群自改革开放后，

现代服务业发展迅速，城市功能更加完善，城乡规划和

建设管理水平也得到了提高，高科技和优势支柱产业做

大做强，城市体系更加完备，同时重大基础设施一体化

建设为区域发展提供了支撑，城市公共服务水平不断提

升，城市之间的差距正在逐步缩小。这也是长三角地区

大多数城市都处在高质量发展水平的原因。人口的庞大

流动对珠三角的城市经济发展起到了重要的推动作用，

以生产、加工为主的人口占绝大多数，因此被称为“世

界工厂”。流动人口是城市劳动力的补充，是城市经济

的重要组成部分。

3.3 全局空间自相关分析

运用 ArcGIS 计算得出中国城市经济高质量发展的

全局Moran’s I。2000-2020年，中国城市整体与农业、

工业、服务业经济高质量发展呈现出显著的正相关，呈

现在空间上集聚的态势。中国城市经济高质量发展的空

间集聚趋势减弱，农业经济高质量发展由弱相关向强相

关演变, 工业经济高质量发展空间集聚趋势增强, 服

务业经济高质量发展空间集聚趋势先减弱再增强。

表 3 中国城市整体与分行业经济高质量发展的全局 Moran’s I

年份 2000年 2010年 2020年

全局Moran’s I 0.441 0.358 0.277

农业 0.449 0.332 0.304

工业 0.288 0.372 0.346

服务业 0.438 0.292 0.443

3.4 热点分析

总体来看，Getis-Ord Gi*统计量呈现东高西低的

格局。2000 年—2020 年中国城市经济高质量发展热点

区主要分布在东部与中部地区；冷点区主要分布在西部

地区，地域邻近城市经济发展差距较小，地理环境差异

不明显，人员、资本、科技等流通更为便捷。

热点区主要分布在东中部地区，近年来，中部地区

城市积极承接东部地区产业转移，加之长三角、珠三角

等经济发达地区的增长极作用，带动周边地区发展，使

之与东部地区城市联系愈发紧密，提升了中部地区城市

的经济高质量发展水平。上海市、北京市、广州市等东

部地区属于热点区，这些城市与其邻近城市工业经济高

质量发展水平均较高，但广州市的辐射带动能力稍弱于

上海市等地。冷点区主要分布在西部地区，这与大部分

西部地区城市发展水平较低密切相关，且省会城市等自

身高质量发展水平较高城市带动性不强，无法显著带动

周围城市的高质量发展水平
[8]
。

4 结论

从 2000 年-2020年的整体情况看，各城市的经济高

质量发展水平整体呈上升的态势，通过纵向比较发现，

东部地区经济高质量发展水平稳居高位，中西部地区经

济高质量发展水平次之，各城市经济高质量发展水平整

体呈现“东高西低”的态势。

中国城市农业、工业、服务业经济高质量发展水平

均呈现出由东向西递减的态势，高质量发展指数较高的

城市分布在中东部地区等平原地区经济发达城市，适宜

农业发展；中等发展水平城市主要分布在中部地区，且

数量较多；高质量发展指数较低的城市主要分布在西部

地区。中国城市农业、工业、服务业经济高质量发展水

平均存在显著的空间正自相关关系，农业、工业经济高

质量发展空间集聚趋势增强, 服务业经济高质量发展

空间集聚趋势先减弱再增强。
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